Odpovédi na predvolebni otazky z kulturni politiky 2017
Platforma uméleckych profesnich organizaci

Uvodni dopis
V Praze 19. 5. 2017
Vaieny pane predsedo .....,

obracime se na Vas v zacinajicim pfedvolebnim obdobi s nékolika konkrétnimi otazkami,
tykajicimi se kulturni politiky (viz nize). Jsme predstavitelé profesnich organizaci z oblasti
divadla, které se sdruzily do Platformy uméleckych profesnich organizaci. Tato platforma se
zformovala za ucelem vSestranné podpory sou¢asného uméni a posileni chapani
spolecenského vyznamu umélecké tvorby. Jejimi ¢leny jsou organizace napfic divadelnimi
Zanry a zastupuijici divadla vSech pravnich forem. Jednd se o organizace s Sirokou ¢lenskou
zakladnou a vyraznym polem pulsobnosti. Platforma je nadale oteviena dalSim organizacim
reprezentujicim soucasné umeni.

V oblasti kultury existuje fada dlouhodobé nefesSenych problému, které komplikuji praci
divadel v celé republice. Zajima nas, jaké jsou postoje (strana) ke kulture, jaky je volebni
program a jakym zplsobem budete pristupovat ke kulturni politice po volbach. Zaroven Vam
touto cestou nabizime konzultace a diskusi s odbornou verejnosti, jak nyni v otdzce
volebniho programu, tak do budoucna.

Jsme presvédceni, Ze kultura, a to zejména Zivé uméni, je nezbytnou soucasti kvalitniho
Zivota v moderni spolecnosti, a jako takova si zasluhuje kvalitni kulturni politiku. Véfime, zZe
to je jednim z cilG (strana).

Otazky — s jednou vyjimkou — jsou formulovany tak, aby na né bylo mozné odpovédét Ano /
Ne. Pfipojite-li rozvinuti stanoviska, budeme potéseni, at uz odpovite pisemnou ¢i jinou
formou, napfiklad kratkym video prispévkem, grafickym zpracovanim a podobné. V tomto
smyslu privitdme kreativni pfistup. Otazky a odpovédi, véetné pfipadnych komentari,
nasledné zverejnime prostfednictvim médii a ddle v divadlech napfic republikou,
prostfednictvim jejich propagacnich kanall, véetné socialnich siti. V povolebnim obdobi
budeme reflektovat, zda deklarovany postoj zlistal konsekventni. Pokud (strana) na otazky
nebude chtit odpovédét, respektujeme to, nicméné tento fakt rovnéz zverejnime. Nasi divaci
jsou vyznamnou voli¢skou skupinou, zajimaji se aktivné o déni ve spole¢nosti.

Predem dékujeme za zodpovézeni nasich otdzek, a to do 18. 6. 2017.

Vérime, Ze (strana) pfivita tuto moznost osloveni kulturni vefejnosti a spoluprace s odbornou
kulturni verejnosti.

S pozdravem

Platforma uméleckych profesnich organizaci

Asociace nezavislych divadel CR, z.s. — Stépan Kubista v.r., pfedseda
Herecka asociace — Jifi Hromada v. r., president

Vize tance — Jana Navratova v. r., pfedsedkyné

Taneéni sdruzeni CR — Zden&k Prokes v. r., predseda



PoloZené otazky

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata,
jakym zptsobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

Ministerstvo kultury potfebuje ve svém cEele respektovanou osobnost, ktera je schopnd
ucinné obhajovat sektor, ktery se dlouhodobé potyka s fadou problému. Zakladnimi
problémy jsou podfinancovanost, mezery v legislativé, netransparentni rozpocet
ministerstva, nedostate¢nd komunikace s odbornou verejnosti, nulovd advokacie kulturniho
sektoru ve vztahu k verejnosti, nizka prestiz ministerstva ve vztahu k ostatnim sektorim.

2. Podporujete dosaZeni 1% ze statniho rozpoc¢tu na kulturu bez vydajl na cirkve?
Ministerstvo kultury v ramci své rozpoctové kapitoly hospodafrilo v roce 2016 s prostiredky ve
vySi 11,7 miliardy korun. V relativnim vyjadreni jde tedy témér o jedno procento z celkovych
vydajli statniho rozpoctu, presné o 0,94 procenta. V roce 2016 byla ¢astka vydana na
vyrovnani s cirkvemi a ndbozZenskymi spolec¢nostmi 3,4 miliardy korun. Po odecteni této
¢astky zbyvalo na samotnou kulturu 8,3 miliardy korun, coz je 0,70 % celkového vydajového
rozpoctu CR v daném roce. V roce 2017 hospodaii MKCR s rozpoétem 12,5 miliard korun,
jedna se 0 0,96% statniho rozpoctu. Naklady na cirkve ¢ini 26,44% z celkové Castky, po
odecteni této ¢astky zbyvd na samotnou kulturu 9,2 miliardy korun, tedy 0,74% statniho
rozpoctu. Domnivame se, Ze majetkové vyrovnani s cirkvemi nema byt soucasti rozpoctové
kapitoly Ministerstva kultury a Ze dlouhodobé planované dosazeni 1% ze statniho rozpoctu
na kulturu se ma tykat vyhradné kultury samotné. Zvyseni financi do sektoru kultury je
ekonomicky vyhodné. Kazda koruna investovana do kultury se vraci ndsobné zpét. Pfinos
kultury pro HDP je 2,36%. Kultura také tvofi nezanedbatelné mnoiZstvi pracovnich mist, na
kterych pUsobi vysoce kvalifikovani lidé.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?

Pro vefejnou spravu existuje fada model(i, v Ceské republice se nepodafilo pojmenovat a
najit model, ktery by funkéné nastavil roli statu ve vztahu k uméni. MKCR se tradi¢né
soustredi na oblast péée o pamatky a tradice. Ve vztahu k sou¢asnému uméni, jehoz
kreativita je motorem kulturni prfitomnosti a sméruje k tvorbé budouciho kulturniho rozméru
zemg, selhava.

4. Povazujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni
konzultovat s kulturni vefejnosti?

Stdvajici Statni kulturni politika 2015 — 2020 ma sest zakladnich cild, zamér( a opatreni:
Podpora kulturni identity, kulturni rozmanitosti a mezikulturniho dialogu; Rozvoj kreativity,
podpora kulturnich ¢innosti a vzniku kulturnich statkd, poskytovani verejnych kulturnich
sluzeb, prace s publikem, podpora pfistupu ke kulture a rozvoj participativni kultury
usnadnujici socialni zaclenéni; Uchovani kulturniho dédictvi; Vyuziti kulturniho dédictvi a
kulturnich cinnosti, sluZzeb a statkd pro rozvoj hospodarstvi a zvySovani
konkurenceschopnosti, podpora mobility; VyuZziti nastroja eCulture pro rozvoj kultury;
Efektivnéjsi prostredi pro podporu kulturnich ¢innosti, poskytovani verejnych kulturnich
sluzeb, vzniku kulturnich statkd a uchovani kulturniho dédictvi. Otazky Zivého uméni
reflektuje minimalné, prestoze pravé Zivé uméni je pfirozenym zdrojem kreativity a inovace,
originality a autorstvi. Zivé uméni navic podporuje rozvoj kreativni ekonomiky. Podporou
soucasného umeéni jsou vytvareny hodnoty pro budoucnost. Kultura nem(ze existovat bez



novych podnétd. Vztah mezi tradici a tvarci inovaci musi byt Zivy. Tradice neznamena nic,
kdyZ neni ustaviéné modifikovana. Vzajemnym ovliviiovanim vznika budoucnost kultury.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?

V sougasné dobé je kulturni infrastruktura v rémci celé zemé zanedbana. Rada stavajicich
prostor potfebuje investice, jak do budov, tak do vybaveni. Nové prostory az na vyjimky
nevznikaji, pfitom kazdy novy prostor je pfileZitosti pro rozvoj kultury. Kulturni sit musi byt
funkéni. Kvalitni infrastruktura ucini kulturu pristupnéjsi Sirsi verejnosti. Kultura zvysuje
kvalitu Zivota obc¢ana. Index investic do kultury od roku 2008 klesa, neexistuje konkrétni
dlouhodob3 strategie v této otazce.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostate¢na. Podporujete vznik nezbytnych zakont?
V oblasti kultury existuje rada neresenych legislativnich problém. Legislativa v oblasti
kultury nerespektuje vyvoj spoleé¢nosti. Chybi celkovy zakon o kultufe, nefeSeny jsou otazky
stdtem zfizovanych instituci i problematika pravni formy pfispévkovych organizaci.
Samostatnou kapitolou je novela Zakona o Statnim fondu kultury, viz bod 7.

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeseni problému
financnich zdrojt pro Statni fond kultury?

Statni fond kultury neplni funkci, pro niz byl zfizen. Fond vznikl v roce 1992, aby rozdéloval
na podporu uméni penize z tehdy vznikajici loterie. Po zkrachovalé loterii, kvali niz stat
zastavil dvé vyznamné pamatky v centru Prahy, zbyly dluhy, s nimiz se fond potyka dosud.
Novela by méla zpfesnit kompetence rady fondu a jeho spravce, kterym je MKCR. Pro fond je
potfeba hledat zdroje, nebot ty hlavni, tedy pfijmy z reklamy na €T2, nestadi; ptijmy z
nemovitosti jsou z divodl ukotvenych v minulosti nulové. Je zapotrebi zasadit se o
oddluzeni fondu bez nutnosti prodeje vlastnénych kulturné hodnotnych nemovitosti.
Existence Statniho fondu kultury ma byt dilezitym pilifem vicezdrojového financovani.

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zplGsobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Ministerstvo kultury sestavuje rozpocet nesystémové, fidi se ad hoc prioritami. Prelévani
financnich prostfedkd mezi jednotlivymi kapitolami, ucelova podpora akci, které neprojdou
grantovym fizenim a dalsi, jsou zdrojem rostouci nespokojenosti kulturni verejnosti.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélct a tvlrch a vytvareni podminek pro
vyuzivani této svobody?

Svoboda je zakladnim principem umélecké tvorby, dkolem politiky je v maximalni mire tuto
svobodu umoziiovat. Samoziejmosti je svoboda slova, nelze ale pominout vliv ekonomického
tlaku na uméleckou tvorbu. Rozdélovani prostredku z verejnych zdrojli ma byt disledné
apolitické, hodnoceni kvality uméleckych projektl prislusi odbornikiim. V této souvislosti je
podstatnou otazkou slozeni grantovych a vybérovych komisi na vSech Urovnich statni spravy.

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?

Rada problém v oblasti kultury souvisi s kompetencemi dalsich rezort(. Existuji styéné body
v ¢innosti MKCR a Ministerstva kolstvi, mladeZe a t&lovychovy, Ministerstva financi,
Ministerstva prdce a socialnich véci, Ministerstva pro mistni rozvoj, vzhledem k rozvoji
kreativnich priimysl( také v ¢innosti Ministerstva primyslu a obchodu. Spolupréce



jednotlivych ministerstev neni dostate¢na. Nejkonkrétnéji je to patrné na Grovni MKCR a
MSMT, kde mezirezortni komise nedisponuje kompetencemi k G&inné koordinaci. Oblast
kulturniho vzdélavani neni v souladu s realnymi potfebami oblasti kultury. Chybi obsahova
provazanost a strategie do budoucnosti. Existuje pfilis mnoho uméleckych skol, jejichz
absolventi nenachazeji uplatnéni v oboru. Nedochazi k provazani edukace a tvorby v

grantovych vyzvach, napfiklad na poli pfipravy pedagogl nebo komunikace odbornik( se
statni spravou, potazmo verejnosti.

Pfedem dékujeme za zodpovézeni nasich otdzek, a to do 18. 6. 2017, na emailovou adresu
info@andcr.cz. V ptipadé jakychkoliv dotazli se na nas nevahejte obratit na nize uvedeny
kontakt: Sarka Pavelkovd, vykonna manaZerka ANDCR, email: info@andcr.cz, tel: 774591759



mailto:info@andcr.cz

Odpovédi oslovenych politickych stran na poloZzené otazky, v abecednim poradi:

Ceska piratska strana

Hlavni Piratské priority resortu kultury pro ¢tyrleté volebni obdobi pocinaje 2017 jsou v programu
"Cerné na bilem 2017" https://www.pirati.cz/program/psp2017/kultura/

Ve videu jsou shrnuty odpovédi na Vase otdzky z delSiho dokumentu:
https://drive.google.com/open?id=0B9PwgDMOeoFIZTM5a0Z3czF25SG8

Pfepis shrnuti videa Pirati /lvan Bartos "vybrano z dokumentu":

Jak vazné Pirati berou kulturu? Garantem tohoto programového bodu a tedy i potencidlnim
kandidatem na ministra kultury za Piraty jsem v tuto chvili ja jako predseda strany. Nejen jako aktivni
hudebnik a autor, ale zejména jako vystudovany doktor filozofie oboru Informacni véda a
knihovnictvi. Bez ohledu na to, zda budeme ve vladé ¢i v opozici, se fungovani ministerstva kultury
bude vénovat nds expertni tym.

Podporujeme razantni navyseni prostfedk( pro kulturu. Chceme, aby o jejich uréeni mohl
rozhodovat kazdy danovy poplatnik svymi preferencemi. Navrhujeme zavedeni danové slevy ve vysi
aZz 2000 K¢ roc¢né, kterou bude moci uplatnit kazdy obc¢an za dar na vybranou kulturni neziskovou ¢i
vefejnou organizaci, napfiklad divadlo, filharmonii nebo i nezavislé médium.

Majetkové vyrovnani s cirkvemi nemad byt souédsti rozpoctu ministerstva kultury. Spis nez
efektivnéji méren jejich preferencemi, nez kdyz penize rozdéluje a kontroluje ministerstvo.

A jestli se ma ministerstvo kultury zachovat, anebo zrusit? Podstatné pro nas neni, zda ma
né&jaky resort samostatné ministerstvo, ale co realné déla. Cinnost sou¢asného ministerstva kultury
ma velky prostor pro zlepsSeni, a to napt. i v oblasti pée o pamatky a tradice, pripomenme si tfeba
zborfeny pamatkové chranény dim na Vaclavském namésti, nebo malou kontrolu nad autorskymi
svazy jako je OSA.

RovnéZ se domnivame, Ze by stat mél mit jednu strategii, kterd bude zahrnovat vSechny
resorty a bude flexibilné aktualizovdna a rozpracovavana, nikoliv mnoZstvi nesouvisejicich
dokumentl. Abychom zefektivnili spolupraci resortd, chtéli bychom zfidit odborné planovaci a
analytické pracovisté pfi uradu vlady (podobné jako napt. IPR v Praze).

Odpovédi ANDCR - Ceska piratska strana, Ivan Bartos:

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata, jakym
zplisobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

Pirati maji vice odborniku ve vlastnich fadach, ale i mezi spolupracujicimi osobnostmi. O vyznamu
kultury pro nas hovofiito, Ze garantem programového bodu kultura a tedy i potencidlnim
kandidatem na ministra kultury za Piraty, jsem v tuto chvili ja jako predseda strany. Nejen jako
aktivni hudebnik a autor, ale zejména jako vystudovany doktor filozofie oboru Informacni véda a
knihovnictvi, s know how v oblasti téchto informacnich instituci i v oblasti uméni a hudby. V tymu
navic mame fadu | lidi, ktefi se zabyvaji Zivou i institucionalizovanou kulturou. Spolupracujeme
napriklad s Filipem Smoljakem nebo s autorskopravnim specialistou advokatem JUDr. Salamounem,
ktery je dvojkou na nasi kandidatce v kraji Vysocina. Bez ohledu na to, zda budeme ve vladeé ¢i v
opozici, se bude fungovani ministerstva kultury vénovat nas expertni tym.


https://www.pirati.cz/program/psp2017/kultura/
https://drive.google.com/open?id=0B9PwqDMOeoFIZTM5a0Z3czF2SG8

2. Podporujete dosaZeni 1 % ze statniho rozpoé¢tu na kulturu bez vydaju na cirkve?

Podporujeme razantni navyseni prostfedk( pro kulturu. Ale ne tak, Ze o rozdéleni rozhodoval ministr
kultury budouci vlady nebo jeho ufednik. Chceme, aby rozhodovat darnovi poplatnici svymi
preferencemi. Navrhujeme zavedeni dariové slevy ve vysi az 2000 K¢ rocné, kterou bude moci
uplatnit kazdy obcan za dar na vybranou kulturni neziskovou ¢i zfizovanou organizaci, napfiklad
divadlo, filharmonii nebo i nezavislé médium. Dnes existuje pouze moznost sniZit si o tuto ¢astku
zaklad dané, coz vyuzivd pouze cca 150 0 00 lidi (v ¢emZ jsou ovsem zahrnuty i dary politickym
stranam, hasi¢im apod.) a pfijmy pro kulturni sektor jsou celkem nizké.

Zavedeni slevy na dani znamena, Ze pfi cca 5 milionech ekonomicky aktivnich obyvatel maze kulturni
sektor ziskat od obcan( az ¢astku kolem 10 miliard korun (tedy pfiblizné 0,2 % HDP a 0,7 % pfijmu
statniho rozpoctu). Aby byly prostifedky pod verejnou kontrolou, bude tato dotace vyplacena pouze
tém, kdo hospodati transparentné. Byla by to skutecna revoluce, protoze by se i dramaticky
prohloubil osobni vztah mezi divakem ¢i fanouskem a divadlem.

Vedle toho samoziejmé bude i nadale financovano Narodni divadlo, Narodni muzeum a dalsi
celostatné vyznamné verejné instituce v rozpoctu Ministerstva kultury (cca 4,5 miliardy) a v mensi
mite zlstane i grantovy program (financovani krajskych a obecnich vefejnych instituci je v gesci krajl
a obci). Ukazatel 1 % ze statniho rozpoctu na kulturu bez vydaji na cirkve bychom tedy splnili, byt by
asi bylo lepsi méfit vydaje procentem HDP. Majetkové vyrovnani s cirkvemi opravdu nema byt
soucasti rozpoctu ministerstva kultury. Spis nez absolutni vysi vydajl vsak povazujeme za dlleZitéjsi
uzitek pro obcany, a ten bude daleko |épe a efektivnéji méren jejich preferencemi, nez kdyz penize
rozdéluje a kontroluje ministerstvo.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?

Podstatné pro nas neni, zda ma néjaky resort samostatné ministerstvo, ale co realné dél4. Cinnost
soucasného ministerstva kultury ma velky prostor pro zlepseni, a to napf. i v oblasti péce o pamatky a
tradice, pripomerime si tfeba zbofeny pamatkové chranény dim na Vaclavském namésti. Podobné
jako v jinych oblastech, i tady se ministerstvo bohuZel chova netransparentné a alibisticky. Za
problém povazujeme napfiklad malou kontrolu nad autorskymi svazy jako je OSA a protezovani
cirkevnich projekt( pod vedenim KDU-CSL. Pfitom je ministerstvo ochotno investovat neskute¢nou
energii a penize do ¢innosti svych odbornych poradctd na obhajobu sebe sama a vyhybani se
odpovédnosti za vlastni chyby. Samoziejmé pak musi existovat také ucinna kontrola a vymahani
pravidel hry, ktera jsou nezbytna pro rozvoj tzv. “malé kultury” a kvalitni tvorby, jeZ si sama na sebe
trzné nevydéla. Praxe ministerstva kultury jako ochrance velkych subjekt(, agentur, obchodnik(i s
uménim, money maker( a tvlrcl netransparentnich projektl - musi skoncit.

4. PovaZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015-2020? Budete jeji znéni konzultovat s
kulturni verejnosti?

Je samoziejmosti, Ze vSechny podobné dokumenty budeme projednavat s vetejnosti. Je dobte, Ze
verejnym pripominkovanim prosly i “cile”. Problém je vymahatelnost strategii a jejich zavaznost a to
na vsech Urovnich.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?
Investice do kulturni infrastruktury se samoziejmé odviji od toho, kdo je jeji vlastnik a provozovatel.

Pokud jde o verejné instituce, podporujeme investice jiz dnes na Urovni obci a kraja (napftiklad
rekonstrukce Vinohradského divadla v Praze, vystavba nového koncertniho salu apod.) a stejné tak je



budeme podporovat na celostatni Grovni. Je nicméné primarné zodpovédnosti mésta i obce, aby
reagovalo na potreby svych ob¢an( v oblasti kultury a mésto na to ma odpovidajici data o potiebach
a navstévnosti a dalsi nastroje. Na to také dostava penize z centrdlniho rozpoctu. Pfedstava, Zze bude
vse centralné planovat ministerstvo, jednoduse nefunguje. Ministerstvo mizZe poskytnout maximalné
metodickou a projektovou pomoc, pfipadné pomoci s Uvérovym ramcem. Ovsem u velkych subjektd,
které presahuji vyznamem hranici mést, je zapotfebi, aby zacaly fungovat kraje a participovaly na
nakladech, to je chybéjici ¢lanek funkéni podpory.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostateéna. Podporujete vznik nezbytnych zakona?

Mame za to, Ze legislativy je uZ nyni vic nez dost. Problémy existuji pravé proto, Ze systém reguluje
¢innosti, které byt regulovany nemaji. Neni zfejmé, co konkrétné by mél zakon o kulture fesit. Pravni
forma statem zfizovanych instituci by méla byt aktualizovana. Ale sama pravni forma instituce je dle
mého minéni aZ to posledni, co by mélo &init problém. Sli bychom tedy spise cestou zjednoduseni a
zefektivnéni legislativy.

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeseni problému financnich zdroji
pro Statni fond kultury?

Nejsem si jist, zda md smysl snazit se o oziveni fondu, ktery neplni svou funkci a navic za sebou vlaci
staré dluhy z nepovedeného zaméru zkrachovalé kulturni loterie. Pokud chce ministerstvo kultury
podpotit konkrétni projekt, mlze tak Cinit napfimo. Mélo by probéhnout oddluZeni a povést by se
mohla i transformace po vzoru slovenského art councilu. At stat ponecha alespori ¢ast penéz v
kapsach danovych poplatnikd a oni si svou kulturu najdou a zaplati sami, budou-li chtit. Pokud
nebudou mit zajem, stat by jim nemél vnucovat kulturu proti jejich vili.

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zptisobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Za nejdulezitéjsi povaZzujeme zaméfit se na tzv. skryté granty, které jsou poskytovany bez soutéze,
netransparentné a které znevyhodriuji nepodporované projekty. Ulohou ministerstva kultury by mélo
byt sledovani a ndprava takového jedndni. V tuto chvili se vSak bohuzel samo podili na tomto
systému “skryvani”.

Transparence je pro Piraty velmi dlleZitad. Pozadavky na rozpocet musi vychazet zejména ze
strategickych dokument a jejich vymahatelné implementace a umoznit dlouhodobé planovani
rozpoctu instituci. Pirati maji v programu a prakticky uskutecniuji celou fadu opatreni ke zvySeni
prahlednosti a predvidatelnosti rozhodovani (napf. registr faktur, projedndvani navrhi s verejnosti,
verejny didr politikd, prdhledné nominace feditel a dozorcich rad apod.).

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélct a tvlirch a vytvareni podminek pro vyuzivani této
svobody?

Pro Piraty je svoboda naprosto stéZejni. Nemyslime si, Ze by se dotace mély rozdélovat podle
stranické knizky a také upozorfiujeme na pfipady, kdy se to déje. Mame za to, Ze financovani kultury
obcany pomoci darl a slevy na dani by dalo umélcim mnohem vétsi svobodu a zlepsilo by kontakt s
jejich divaky. Svobodnou tvorbu také realné omezuje extenzivni vyklad autorského préva nejen v
Ceské republice, ale na trovni Evropské unie, ktery brani umélctim se inspirovat dily jejich
predchldcl a v pfimérené mite na nich stavét. Samoziejmé souhlasime s tim, Ze umélec by mél mit
podil na profitu ze svého dila.



Jesté bychom se vrétili k tezim, které jste uvedli k této otazce, tedy Ze rozdélovani verejnych
prostiedkl ma byt apolitické na zakladé hodnoceni odbornik(. Fakt je ten, Ze rozdélovani prostredk
z verejnych zdrojl neni nikdy apolitické a idealni, pokud v oblasti kultury viibec néco takového jako
idedlni odbornik spravedlivé rozdélujici penize muze existovat. Jednak je spravné, Ze politici zvoleni
lidmi prosazuji svoje nazory, pokud se tak déje prihledné. Odbornou komisi také musi politici
jmenovat a néjak tam ty lidi vybrat a ¢lenové komise maji své znamé, protoze se skoro vsSichni v
oboru znaji.

Podle naseho ndzoru se musi vSechny tfi prvky vzajemné doplfiovat, zdkladem je financovani obcany,
které doplnuji politicka rozhodnuti o zasadnich vécech (napf. stavba nové budovy, podpora urcitého
segmentu) a odborné hodnoceni. Pro jmenovani odbornik(i by mél existovat definovany nominacni
proces vCetné zverfejnéni Zivotopisu a navrhovatele a ddle by méla platit pravidla pfedchazejici stfetu
zajmU (napf. bodové hodnoceni projektu vice lidmi naslepo).

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?

Ano, resortismus je zlo. Re$enim je Ziv4, agilni spoluprace jiz za chodu. BohuZel stejné jako ve viech
velkych organizacich se nékterym uredniklm vytvori tunelové vidéni, nevidi celkovy spolecensky
prospésny cil, ale chtéji si pouze “hrabat na svém pisecku”. Chybi tymovy duch a snaha pfispét svou
perspektivou k feseni spoleéného problému. To je tfeba resit flexibilnim ustanovenim tymu pro
reseni aktudlnich meziresortnich Ukold (napt. v podobé rady vlady, ktera ma vladou jmenovaného
vedouciho, ptipadné prostifednictvim IPR, viz ddle), dohodnutim pravidel pro efektivni a agilni
spolupraci dvou resort( jiz béhem spolecného feSeni mezioborové problematiky, tvrdym
pozadavkem vlady na spolupraci ufednik( ve vSech mezioborovych vécech (napt. zohlednénim
blokovani spoluprace v odménovani, projednanim stiznosti prednesenych vedoucim tymu na viadé).

Rovnéz se domnivame, Ze by stat mél mit jednu strategii, kterd bude zahrnovat vSechny resorty a
bude flexibilné aktualizovana a rozpracovavana, nikoliv mnoZstvi nesouvisejicich dokumentu.
Abychom zefektivnili spolupréci resort(, chtéli bychom zfidit odborné planovaci a analytické
pracovisté pfi Uradu vlady (podobné jako napf. IPR v Praze). Pfesunuli bychom do néj ¢ast expertl z
ministerstev (experty na strategie v dané oblasti) a spolupracoval by s Akademii véd. DoplInili bychom
ho Spickovymi odborniky v relevantnich oborech (napf. ekonomy, pravniky, sociology, antropology,
procesnimi modelafi, pocitaCovymi experty, aplikovanymi matematiky, politology, odborniky na
etiku). Zajistoval by aktualizaci vladni strategie a pfipominkovani navrhd zajmovymi organizacemi a
politickymi stranami. Zpracovaval by komplexni analyzy spolecenskych problém{, shromazdoval by
vladni data a pfipravoval by navrhy vsech novych predpisl. Ministerstva by se vénovala vyhradné
spraveé svérenych zaleZitosti.

Zpracoval pan Ivan Bartos.

[X»)

Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata, jakym
zplUsobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

VIadni kabinet se sestavuje aZ po volbach do Poslanecké snémovny, a to v reakci na jejich
vysledek. Nema tedy velky vyznam Ctyfi mésice pred volbami hovofit o déleni ministerskych aradi a
persondalnich navrzich.

Podporujete dosazeni 1 % ze statniho rozpoctu na kulturu bez vydajti na cirkve?



V souladu s nasim programem budeme prosazovat jedno procento vydaju ze statniho rozpoctu na
kulturu jako verejnou sluzbu, tzn. bez vydaju na cirkve a nabozenské spolecnosti. Chceme zasadné
posilit rozpocet na Zivé uméni.

Planujete zachovani ministerstva kultury a jeho agendy?

Plsobnost ministerstva kultury je ddna zdkonem o zfizeni ministerstev a jinych Ustfednich organ(
statni spravy Ceské republiky. Na tomto uspofadéni nic ménit nebudeme.

PovaZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni konzultovat
s kulturni vefejnosti?

V pfipadé ucasti CSSD v dali vladé jsme pripraveni jiz v roce 2018 zadit pracovat na nové kulturni
politice statu, ktera bude masivné konzultovana se zastupci kulturni vefejnosti a dalSimi
zainteresovanymi subjekty (obce, kraje) tak, aby se stala i¢innym ndstrojem prosazovani priorit v ni
obsazenych.

Podporujete investice do kulturni infrastruktury?

PFesto, 7e kulturni infrastruktura v CR je v urcitych oblastech (knihovny, regiondlni divadla) velmi
rozsahla, CSSD je pripravena stavajici sité podporovat a zajistit tak jejich rozvoj a tam, kde potiebna
infrastruktura absentuje (koncertni saly, nova budova Narodni knihovny), ministerstvo kultury
vedené CSSD podpoti & zajisti jeji vznik.

Legislativa pro sektor kultury je nedostatecna. Podporujete vznik nezbytnych zakont?

Ministerstvo kultury vedené CSSD pfipravi béhem prvnich mésic(i zakon o vefejné kulturni instituci a
zajisti jeho podporu nejen zaméstnavatelskymi svazy, ale i odbory tak, aby mél $anci na hladké
projednani v poslanecké snémovné. Zvazime a zejména s kraji a obcemi prodiskutujeme moznost
vzniku zakona o podpore kultury jako zastresujici normé pro danou oblast.

Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeseni problému finanénich zdrojt
pro Statni fond kultury?

Podporujeme novelu tohoto zakona, kterd leZi v soucasné dobé ve snémovné a fesi zejména
kompetencni spory vyplyvajici z aktualniho znéni. Co se tykd financovani fondu, povazujeme za
nezbytné zajistit jeho oddluzeni. Jeho budoucnost pak bude predmeétem diskuzi v rdmci ptiprav nové
kulturni politiky statu.

Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zplisobu sestavovani jeho rozpoctu.

Rozpocet ministerstva kultury je sestavovan v souladu se zakony a platnymi pravidly tak, jako jiné
kapitoly. Do budoucna je nutné vypracovat odborné analyzy pottreb jednotlivych obri zejména

v oblasti Zivého uménf a vnit¥ni strukturovani rozpoctu by pak z nich mélo vychazet. CSSD viak jiz
nyni oteviené fika, Ze bude prioritizovat Zivé uméni pfi sestavovani rozpoctu ministerstva.

Garantujete ochranu svobody tvorby umélcti a tvlrct a vytvareni podminek pro vyuZivani této
svobody?

Ochranu umélecké svobody garantuje zejména Listina zakladnich prav a svobod a Ustava, nikoli statni
urad, nebo snad ministr kultury. Stat nese odpovédnost za vytvareni podminek, ve kterych se kultura
muUZe rozvijet. Verejné financovani kultury musi umoznit jeji autonomni rozvoj bez potieby
podfizovat se kratkodobé vidiné zisku.

Budete koordinovat cinnost ministerstva kultury s dalsimi sektory?

Kvalitni meziresortni (MSMT, MPSV, MZP, MZV) spolupréce a koordinace je nesmirné ddlezita pro
naplfiovani vefejného zajmu nejen v oblasti kulturni politiky. Rozvoj kultury pfinasi spolecnosti
prospéch, ktery je ¢asto neméritelny, ale z dlouhodobé perspektivy naprosto nenahraditelny. Proto je
nezbytné také komunikovat s predstaviteli profesnich organizaci v oblasti kultury. Jako socidlné
demokraticka strana povazujeme za nesmirné dulleZitou komunikaci se socialnimi partnery.



Hnuti ANO

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata, jakym
zplUsobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

Na to je jesté ¢as. V ramci hnuti mame na kulturu zajimavé lidi, stejné jako experty z riznych instituci,
ktefi nam pomdhaji. Urcité jejich znalosti vyuzijeme, pokud se na vedeni resortu kultury budeme do
budoucna néjak podilet.

2. Podporujete dosazeni 1% ze statniho rozpoctu na kulturu bez vydajl na cirkve?

Nasi snahou bylo ptidat Ministerstvu kultury ze statniho rozpoctu dalsi prostfedky. Na rok 2017 to
bylo 0 800 miliond korun vice, celkem 12,5 mld. CZK. Myslim, Ze je to v podstaté pravé 1% ze statniho
rozpoctu. Vime velmi dobfe, Ze kazda vydana koruna vytvari dalsi nemalé prostredky a Ze je kultura
rovnéz schopna vytvaret nova a zajimava pracovni mista. Pfinos kultury dosahuje zhruba 2,4% HDP.
Kulturu musime konecéné zacit vnimat specificky a jeji rozpoéet nemuze byt na poslednim misté. Jsem
si ale jisty, Ze vydaje na kulturu musi byt jednoznacné vicezdrojové, musi se na né slozit jak stat, tak i
mésto a soukromi darci.

3. Planujete zachovéni MKCR i jeho agendy?

Ano. Kultura je nedilnou soucasti nasi ndrodni identity a je potreba ji podporovat. Vim, Ze rezort
kultury ma rfadu naroénych agend, které sméruji do ochrany a péée o hmotné i nehmotné kulturni
dédictvi a kreativniho prlimyslu. Kultura je ale hlavné dileZitym zdrojem cestovniho ruchu, proto se
domnivam, Ze by kultura jako rezort méla nejen zUstat, ale naopak byt i posilena o cestovni ruch, a to
napriklad prevedenim téchto agend do rezortu kultury. Naptiklad od navstévnikd Prahy ptinesl
turismus do verejnych rozpocta 35 miliard korun.

4. PovaZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 20207 Budete jeji znéni konzultovat s
kulturni verejnosti?

Tak jak je Statni kulturni politika v souc¢asné dobé definovana v Sesti zakladnich cilech, se jevi na prvni
pohled dostacujici, ale je tfeba zajistit jeji dlsledné naplfiovani. Jestli nékde vidim rezervy, tak je to
vétsi podpora kreativniho uméni a sluzeb v oblasti kultury a cestovniho ruchu, vice investic do
kulturni infrastruktury a obnovy kulturniho dédictvi a podpora regionalnich lidovych tradic a folkldru.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?

Kulturni infrastruktura v ramci Ceské republiky je mizivd a zcela jisté si vyzada dal3i investice, které
musi ale vychazet z jasné vize a koncepce. A ta zatim neni. Ve své vizi, kterou jsem predstavil, o
kultufe hodné piSu a jsme presvédceni, Ze bychom si zaslouzili, aby kupfikladu Praha méla
mimoradné kulturni centrum. Hodné mé inspiroval Bernard Arnault se svou fantastickou lodi, ktera je
umisténa v PafiZi, je to palac Nadace Louise Vuittona. Ano, investice do kulturni infrastruktury je
tfeba podporovat. Musime se zamyslet, abychom i v Praze zopakovali tzv. Bilbao efekt s
mimoradnym kulturnim centrem, do kterého pfilakame lidi z celého svéta a ve kterém budeme
koncentrovat nase skvélé kulturni sbirky. Rad mél v Praze muzeum pro Muchovu Slovanskou epopej,
v Karlovych Varech musime opravit Cisarské lazné, v Tereziné tfeba Wieserliv dim. Investice ale
potfebuje cely Terezin.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostatec¢nd. Podporujete vznik nezbytnych zakond?

V oblasti kultury je tfeba najit spravnou formu prispévkovych organizaci, kterych ma rezort
velké mnozstvi — témér tricet. Ty nejvyznamnéjsi maji status Narodnich instituci a tomu by
mél odpovidat i jejich zpUsob fizeni — chybi zdkon o formé prispévkovych organizaci v rezortu
kultury a zplsobu jejich financovani, to je jedna z véci, ktera by méla byt doresena. Zakon o
Statnim fondu kultury by pfispél k transparentnéjsSimu smérovani dotacnich prostiedk( do
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vSech oblasti kulturnich aktivit. Zakon o pamatkové péci je z roku 1987 — novy zakon, ktery je
v poslanecké snémovné, fesi fradu problém(l soucasné spolecnosti oblasti uplatiovani
vefejného zajmu na ochranu kulturniho dédictvi.

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeseni problém financnich
zdroju pro Statni fond kultury?

Statni fond kultury by mél byt stéZzejnim zdrojem financovani aktivit v oblasti kultury. Novela
zakona o Statnim fondu kultury by méla nastavit jasné kompetence SFK a soucasné definovat
dalsi zdroje jeho financovani.

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zplsobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Zcela jisté ano, jako to Cinime u kazdého jiného rozpoctu a celkové vsech verejnych vydaju.
Treba ministerstvo financi Slo v tomhle vzdycky prikladem.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélc(i a tvircl a vytvareni podminek pro vyuzivani
této svobody?
Samoziejmé, svoboda je zdkladem umeéleckého projevu.

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?

Jako zdsadni vnimdm spolupraci rezortu kultury s ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy, ale i ministerstva pro mistni rozvoj, ktery dnes zastfeSuje cestovni ruch.
Vychova déti ke kulturnimu dédictvi nasi zemé by méla byt pfirozenou soucasti vzdélavacich
program( na vSech Skolach.

KDU-CSL

Ad. 1.

Miluvit o situaci po volbach je jako vésténi z koule, az ta situace nastane, budeme se ji adekvatné
zaobirat. Sou¢asny ministr kultury Daniel Herman svou pozici zvlada velmi dobfe a véfim, Ze v jeho
portfoliu zGstane kultura i po volbach, nicméné mluvit o , kontrolovani praci ministerstva po volbach”
nepovazuji za adekvétni pojem ve vztahu k parlamentni demokracii. V ramci KDU-CSL funguje komise
pro kulturu, kterd se systematicky vénuje situaci v kultufe a bude tak ¢init i po volbach, at uz
dopadnou jakkoliv. S vytkami ohledné podfinancovani, netransparentniho rozpoc¢tu ministerstva a
dalsimi nelze souhlasit. Ministru kultury Hermanovi se povedlo zvednout rozpocet o vice nez 40%
oproti roku 2014 a plivodnimu stfednédobému planu. Odbornou verejnosti je vniman velice
pozitivné a zasadnimi zménami dovnitf resortu pFispél k transparentnosti a k zvySeni prestize
ministerstva.

Ad. 2.

Polemika o tom, zda do vydajli statu na kulturu — tedy vydaja Ministerstva kultury - zapocitavat
vydaje na cirkve, se vede od zmény rezimu. Ministerstvo kultury je Ustfednim orgdnem statu ve
vztahu k cirkvim a tudiZ prispévek na jejich ¢innost, je nedilnou soucasti rozpoctu ministerstva.
Ptijetim zdkona ¢. 428/2012 Sbh. o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a naboZenskymi spolec¢nostmi,
byl rozpocet ministerstva rozsiten o vyplatu tzv. ndhrad, soucasné jsou vsak postupné snizovany
prispévky na ¢innost cirkvi. Snahou jakéhokoliv ministra kultury, by proto mélo byt dosazeni a
udrzovani 1% vydajl statu na kulturu.
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Ad. 3.

Nepocitdme s rusenim Ministerstva kultury. Naopak, se snizovanim evropskych dotaci povazujeme za
efektivnéjsi zvazit dalsi plsobnost Ministerstva pro mistni rozvoj, jehoZ agenda by mohla byt v
budoucnu prevedena pod MK (agendu turistického ruchu), pfipadné pod dalsi ministerstva.

Ad. 4.

Statni kulturni politika 2015-2020 byla pfipravovana a konzultovdna s odborniky z fad kulturni
verejnosti. Byla schvdlena vladou a nepotrebuje zasadni zmény. V prabéhu dalsiho volebniho obdobi
pocitame s pfipravou nového dokumentu, ktery bude standardné projednan s odbornou i laickou
verejnosti.

Ad. 5.

Pfirozené podporujeme investice do kulturni infrastruktury — viz rekonstrukce Klementina, Narodniho
muzea a dalSich, pfiprava novych kulturnich center napf. v Brné. V tom hodlame i nadale pokracovat.
Nedilnou soucasti je vsak zapojeni kraji, mést a obci do aktivni spoluprace na rozvoji kulturni
infrastruktury a v této souvislosti vyvstava potieba pfipravy dlouhodobé strategie.

Ad. 6.

Nejsme presvédceni, Ze vsechny problémy ve spolecnosti vyresi nové zakony. Mame zakon o sportu a
situace v této oblasti neni dobra. Zabyvame se moznosti Upravy stavajicich zakon( tak, aby
reflektovaly potfeby modernich kulturnich instituci.

Ad. 7.

Ano. Mdme v umyslu upravit zdkon o Statnim fondu kultury stejné, jako byl upraven Statni fond na
podporu kinematografie. Prvnim a zasadnim krokem je vSak oddluzeni fondu, o které se intenzivné
snazime celé stavajici volebni obdobi. Zvazujeme i moznost, v budoucnu prevést pod tento fond
veskerd grantova fizeni v oblasti statni podpory kultury, aby se ministerstvo mohlo vice soustredit na
metodickou a strategickou cinnost.

Ad. 8.

Vytky ohledné nesystémovosti a netransparentnosti sestavovani rozpo¢tu musime razantné
odmitnout. PoZadavky jednotlivych odbornych sekci ministerstva vychazeji z potreb kulturni
verejnosti a jsou pravidelné konzultovany na drovni odbornych komisi, kde jsou zastupci napfic
kulturniho spektra. 95 % financnich prispévkl na kulturni aktivity prochdazi grantovymi fizenimi, kde
jsou opét v komisich zastoupeni predstavitelé napfic kulturnim spektrem.

Ad. 9.
VEechny volebni programy KDU-CSL v minulosti (jak se mGzete presvéd(it) garantovaly svobodu
umélecké tvorby. Na tom nehodlame nic ménit.

Ad. 10.
Koordinace jednotlivych ministerstev na drovni vlady pfislusi pfedsedovi vlady. Pfi prosazovani nasich

programovych priorit samoziejmé pocitdme s aktivni spolupraci s ostatnimi resorty.

Zpracoval pan Pavel Bélobradek.

KSEM

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata, jakym
zplUsobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

12



Ministerstvo kultury potfebuje ve svém cCele respektovanou osobnost, ktera je schopna ucinné
obhajovat sektor, ktery se dlouhodobé potyka s fadou problém(. Zakladnimi problémy jsou
podfinancovanost, mezery v legislativé, netransparentni rozpocet ministerstva, nedostatec¢na
komunikace s odbornou verejnosti, nulova advokacie kulturniho sektoru ve vztahu k verejnosti, nizka
prestiz ministerstva ve vztahu k ostatnim sektorim.

— Jakakoliv osobnost jakkoliv respektovana pouze svoji pritomnosti nezajisti zvysSeni prestize
tohoto resortu. Hlavni problém je, Ze kultura je vnimana jen uzce, ne jako oblast, kterd
»odliSuje civilizaci od zvifat”. Po ekonomické strance neni vnimana ani jako obor, ktery se
podili na tvorbé HDP, kultura je vnimana jako ryze ,,spotfebni” oblast, do které se davaji z
rozpoctu penize a ktera nic pfimo nebo v multiplikacnich efektech neprodukuje, pfestoze
existuje fada analyz z oblasti Zivého Ci neZivého umeéni... Pokud se nezméni tento negativni
pohled na resort kultury, nedojde ke zméné, po které volate. Zménit pohled na kulturu by
mél byt hlavni kol nového ministra kultury.

— Nasim kandidatem je stinovy ministr kultury Ing. Zdenék Stefek, ktery byl v letech 2012-
2016 radnim pro oblast kultury a pamatkové péce Stiredoceského kraje. Pokud bychom byli
soucasti vladni koalice a neméli ministra kultury, tak budeme prosazovat svého naméstka,
popft. sledovat ¢innost Ministerstva v ramci vlady a svého povéfeného zastupce. Jako
opozicni sila vyuzijeme veSkeré dané moznosti kontroly, prace ve Vyborech a podvyborech
snémovny, vyuzijeme urcité jako dosud i interpelaci.

K pojmenovanym negativiim ministerstva:

— podfinancovanost — pokud nebude kultura vnimana jako obor tvotici HDP, nedojde ke
zméné, veskera proklamace o 1% do kultury vZdy zatim skoncila fiaskem

— mezery v legislativé urcité jsou a to jak v Zivé kulture, tak v pamatkové péci, v oblasti
kulturniho dédictvi

— netransparentni rozpocet ministerstva — rozpocet musi byt transparentni, ale neni to jen na
novém ministrovi, k tomu je tfeba soucinnost celého ministerstva. Podporujeme
koncepcni, dlouhodobé feseni financovani kultury

— nedostatec¢nd komunikace s odbornou verejnosti — domnivam se, Ze hlavné v oblasti uméni
mate pravdu, i organizacni struktura ukazuje na presilovku kulturniho dédictvi a
pamatkové péce, toto Ize zménit, ale k tomu je nezbytna reorganizace resortu

— nulova advokacie kulturniho sektoru ve vztahu k verejnosti — kultura, pokud je vedena
dobfe, se nemusi obhajovat, jednim ze zakladnich atributt kultury a kulturnosti je, Ze se
obhdji sama

— nizka prestiZ ministerstva ve vztahu k ostatnim sektorim — prestiz Ministerstva kultury je
dana (1)vysi mzdovych prostiedkl (primérny plat je zde mnohem niZsi, nez na jinych
resortech proto), (2)roztfisténosti agend, o které se MKCR déli s Ministerstvem skolstvi
(kultura jako zakladni nastroj vzdélanosti), s Ministerstvem mistniho rozvoje (kultura jako
inhibitor cestovniho ruchu a vyznamna soucast tzemniho planovani), (3) nizkym rozpoctem
(nejnizsi ministersky rozpocet viibec, opét pokud se toto nezméni, nezvysi se prestiz tohoto
resortu), (4) zmifiovanym tzkym vnimanim kultury

2. Podporujete dosaZeni 1% ze statniho rozpoctu na kulturu bez vydajti na cirkve?

Ministerstvo kultury v rdmci své rozpoctové kapitoly hospodafilo v roce 2016 s prostfedky ve vysi
11,7 miliardy korun. V relativnim vyjadreni jde tedy témér o jedno procento z celkovych vydaju
statniho rozpoctu, presné o 0,94 procenta. V roce 2016 byla ¢astka vydana na vyrovnani s cirkvemi a
nabozenskymi spole¢nostmi 3,4 miliardy korun. Po odecteni této ¢astky zbyvalo na samotnou kulturu
8,3 miliardy korun, co? je 0,70 % celkového vydajového rozpoctu CR v daném roce. V roce 2017
hospodati MKCR s rozpo¢tem 12,5 miliard korun, jednd se o 0,96% statniho rozpoctu. Néklady na
cirkve ¢ini 26,44% z celkové Castky, po odecteni této ¢astky zbyvd na samotnou kulturu 9,2 miliardy
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korun, tedy 0,74% statniho rozpoc¢tu. Domnivdme se, Ze majetkové vyrovnani s cirkvemi nema byt
soucasti rozpoctové kapitoly Ministerstva kultury a Ze dlouhodobé planované dosazeni 1% ze
statniho rozpoctu na kulturu se ma tykat vyhradné kultury samotné. Zvyseni financi do sektoru
kultury je ekonomicky vyhodné. Kazda koruna investovana do kultury se vraci nasobné zpét. Pfinos
kultury pro HDP je 2,36%. Kultura také tvofi nezanedbatelné mnozstvi pracovnich mist, na kterych
pusobi vysoce kvalifikovani lidé.

— Ano, souhlasime s minimalnim 1% rozpoctu pro resort kultury a vyhradné na kulturu (bez
cirkevnich restituci a podpory verejnopravnich médii), nesouhlasime ale s cirkevnimi
restitucemi, které povazujeme za dar, ktery by se minimalné mél zdanit, pokud ne zrusit.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?

Pro vefejnou spravu existuje fada modeld, v Ceské republice se nepodafilo pojmenovat a najit model,
ktery by funk&né nastavil roli statu ve vztahu k uméni. MK CR se tradiéné soustfedi na oblast péce o
pamatky a tradice. Ve vztahu k sou¢asnému umeéni, jehoz kreativita je motorem kulturni pfitomnosti
a sméfuje k tvorbé budouciho kulturniho rozméru zemé, selhava.

— Vyvaiit uméni a kulturni dédictvi v resortu neni jednoduché - vit odpovédi v bodé 1. Bez
penéz to ale neplijde, pfipadnou reorganizaci je mozné pomér narovnat a zavést
dlouhodobé koncep¢éni financovani a podporu i pro uméni. Vytvofit napf. program Kultura
do skol nebo podporu volnocasovych kulturnich center.

4. PovazZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni konzultovat
s kulturni vefejnosti?

Stavajici Statni kulturni politika 2015 — 2020 ma Sest zakladnich cilt, zdamérd a opatreni: Podpora
kulturni identity, kulturni rozmanitosti a mezikulturniho dialogu; Rozvoj kreativity, podpora
kulturnich ¢innosti a vzniku kulturnich statkd, poskytovani verejnych kulturnich sluzeb, prace s
publikem, podpora pfistupu ke kultufe a rozvoj participativni kultury usnadnujici socialni zaclenéni;
Uchovani kulturniho dédictvi; VyuZziti kulturniho dédictvi a kulturnich ¢innosti, sluZeb a statkl pro
rozvoj hospodarstvi a zvySovani konkurenceschopnosti, podpora mobility; VyuZiti nastroj eCulture
pro rozvoj kultury; Efektivnéjsi prostfedi pro podporu kulturnich ¢innosti, poskytovani verejnych
kulturnich sluzeb, vzniku kulturnich statk( a uchovani kulturniho dédictvi. Otazky Zivého uméni
reflektuje minimalné, prestoze praveé zivé uméni je pfirozenym zdrojem kreativity a inovace,
originality a autorstvi. Zivé uméni navic podporuje rozvoj kreativni ekonomiky. Podporou sou¢asného
uméni jsou vytvareny hodnoty pro budoucnost. Kultura nem(iZe existovat bez novych podnétl. Vztah
mezi tradici a tvirci inovaci musi byt Zivy. Tradice neznamena nic, kdyZ neni ustavicné modifikovana.
Vzijemnym ovliviiovanim vznika budoucnost kultury.

— Preji této kulturni politice vétsi uspéch, nez té predchozi. VIada vzdy kulturni politiku
schvali, ale mnoho se z ni nenaplni. Tlacil bych tedy spiSe na realizaci téchto cilt a ved|
s verejnosti diskusi nad vlastni realizaci a jiz ted nad dalSim pokracovanim politiky

— vétsina cil kulturni politiky (pokud nejde o péci a o uchovani kulturniho dédictvi) se
odehrdava spise v teoretické roviné, pokud se kultura nezapoji vice do vzdélavani a téz
nebude mit vétsi vliv na MMR, nikdy nedojde k naplnéni cili kulturni politiky, protoZe bez
nejmensim rozpoctem bude kultura vidy otloukdnkem a pracovnici v kulture srdcafi

— v oblasti zivého uméni resort tradicné financuje jim zfizované spolecnosti, ale aby doslo k
plosné a masivni podpore Zivého uméni muselo by dojit k zasadni zméné dotacni politiky
MK CR.

— KSCM si je plnohodnotné védoma vyznamu Zivého uméni a pIné jej podporuje
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5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?

V soucasné dobé je kulturni infrastruktura v rdmci celé zemé zanedbana. Rada stavajicich prostor
potfebuje investice, jak do budov, tak do vybaveni. Nové prostory az na vyjimky nevznikaji, pfitom
kazdy novy prostor je pfilezitosti pro rozvoj kultury. Kulturni sit musi byt funkéni. Kvalitni
infrastruktura ucini kulturu pristupné;jsi Sirsi verejnosti. Kultura zvySuje kvalitu Zivota ob¢and. Index
investic do kultury od roku 2008 klesa, neexistuje konkrétni dlouhodoba strategie v této otazce.

— Ano, podporujeme, ale koncepcné. Jedina funkcni koncepce je v podstaté podpora
regionalnich funkci knihoven, ale i ta je zaloZena v podstaté na dobrovolné praci tisict
pracovnikul. Je nam jasné, Ze stale nemame plnohodnotnou infrastrukturu, v nékterych
krajich chybi i krajské kulturni instituce, které je tfeba dobudovat, a i to budeme
podporovat. Markantni je to u fady obci, kde ztratou (€asto i neuvazenym prodejem
objektu) kulturniho svatostanku ¢asto zanika i kulturni Zivot a z obce se stane jen
nocleharna. Naprosto chybi misto pro Sirokou kulturni amatérskou tvorbu, podporujeme
vznik volnocasovych kulturnich center minimalné v obcich nad 5000 obyvatel.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostateéna. Podporujete vznik nezbytnych zdkonG?

V oblasti kultury existuje fada neresenych legislativnich problému. Legislativa v oblasti kultury
nerespektuje vyvoj spolecnosti. Chybi celkovy zakon o kultute, nefeseny jsou otazky statem
zfizovanych instituci i problematika pravni formy prispévkovych organizaci. Samostatnou kapitolou je
novela Zakona o Statnim fondu kultury, viz bod 7.

— Ano, podporujeme, ale legislativa by se méla fesit od hlavy, tj. nejprve zakonem o kulture,
resp. zakonem o podpore kultury. Chtéli bychom od slov a proklamaci pfejit k €éinim, za 4
roky se da rozhodné udélat vice prace, nez predvedl soucasny ministr, ktery legislativni cile
své vlady neplni.

— Legislativa pro kulturu nejvice pokulhava v oblasti pamatkové péce (pamatkovy zakon), ale
i tfeba v oblasti vefejnopravnich instituci v kultufe nebo v muzejnictvi, novym moznostem
neodpovida plné ani autorské pravo apod., chybi i ochrana ceského jazyka.

— Samostatnou kapitolou je pak legislativa podporujici dafiové tlevy nap¥. pro mecenase
podporujici uméni

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeSeni problému financnich zdroju
pro Statni fond kultury?

Statni fond kultury neplni funkci, pro niz byl zfizen. Fond vznikl v roce 1992, aby rozdéloval na
podporu uméni penize z tehdy vznikajici loterie. Po zkrachovalé loterii, kvlli niz stat zastavil dvé
vyznamné pamatky v centru Prahy, zbyly dluhy, s nimiz se fond potykd dosud. Novela by méla
zptesnit kompetence rady fondu a jeho spravce, kterym je MKCR. Pro fond je potteba hledat zdroje,
nebot ty hlavni, tedy pFijmy z reklamy na CT2, nestaéi; ptijmy z nemovitosti jsou z dGvodd ukotvenych
v minulosti nulové. Je zapotrebi zasadit se o oddluzeni fondu bez nutnosti prodeje vlastnénych
kulturné hodnotnych nemovitosti. Existence Statniho fondu kultury ma byt dllezitym pilifem
vicezdrojového financovani.

— Ano, podporujeme. Statni fond kultury zaéal velmi nestastné, kdy Ministerstvo kultury
kvili $patné nastavené kulturni loterii pfi$lo o Divadlo u Hybernti a Dim Cerné matky bozi
(Muzeum Kubismu). Misto vynost pro Fond kultury muselo MKCR vyplatit tyto
nemovitosti.

- Dalsi pfijmy pro kulturu vidime nejen v navyseni rozpoctu resortu kultury ale hlavné v
danovych ulevach pro donatory a v propagovani narodni kultury
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8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zptisobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Ministerstvo kultury sestavuje rozpocet nesystémoveé, fidi se ad hoc prioritami. Pfelévani financnich
prostredk( mezi jednotlivymi kapitolami, ucelova podpora akci, které neprojdou grantovym fizenim a
dalsi, jsou zdrojem rostouci nespokojenosti kulturni verejnosti.

— Ano, chceme nastavit za podpory i odborné vefejnosti a dotfenych subjektli transparentni
systémové, koncepcni, dlouhodobé financovani kultury pod vefejnou kontrolou.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélcti a tvlirch a vytvareni podminek pro vyuZivani této
svobody?

Svoboda je zakladnim principem umélecké tvorby, ukolem politiky je v maximalni mife tuto svobodu
umoznovat. Samoziejmosti je svoboda slova, nelze ale pominout vliv ekonomického tlaku na
uméleckou tvorbu. Rozdélovani prostiedk( z verfejnych zdroja ma byt dlisledné apolitické, hodnoceni
kvality uméleckych projekt( prislusi odbornik(im. V této souvislosti je podstatnou otazkou sloZeni
grantovych a vybérovych komisi na vSech Urovnich statni spravy.

— Ano, samoziejmé, svoboda tvorby je zasadni poZadavek, rozdélovani prostfedku cilenych
programti musi probihat na zakladé transparentnich kritérii, hodnoceni pfislusi
odbornikiim. Ale odpovézte i Vy mné — jak muze byt umélec, ktery usiluje o podporu a
dostane po obéhani vsech byrokratickych kolec¢ek statni dotaci, nezavisly? Minimalné

pravidla pro prijemce dotace jej svazi, musi splnit cil dotace, musi ji vyuctovat. Nesvazuji se
tak trochu umélci tim, Ze se musi zaskatulkovat, aby mohli o dotaci zZadat?

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?

Rada problémd v oblasti kultury souvisi s kompetencemi dalsich rezort(. Existuji styéné body v
¢innosti MKCR a Ministerstva $kolstvi, mladdeze a télovychovy, Ministerstva financi, Ministerstva
prace a socidlnich véci, Ministerstva pro mistni rozvoj, vzhledem k rozvoji kreativnich prlimysl{ také v
¢innosti Ministerstva prliimyslu a obchodu. Spoluprace jednotlivych ministerstev neni dostatec¢na.
Nejkonkrétnéji je to patrné na trovni MKCR a MSMT, kde mezirezortni komise nedisponuje
kompetencemi k uc¢inné koordinaci. Oblast kulturniho vzdélavani neni v souladu s redlnymi
potfebami oblasti kultury. Chybi obsahova provazanost a strategie do budoucnosti. Existuje pfilis
mnoho uméleckych skol, jejichZ absolventi nenachazeji uplatnéni v oboru. Nedochazi k provazani
edukace a tvorby v grantovych vyzvach, naptiklad na poli pfipravy pedagogli nebo komunikace
odbornikl se statni spravou, potazmo verejnosti.

— Ano, je to nutné. S ministerstvem skolstvi je mozné koordinovat nap¥. program Kultura do
skol, s MMMR oblast propagace cestovniho ruchu a dotacnich evropskych tituld aj.

— samostatné ministerstvo kultury vzniklo aZ v roce 1989 vydélenim z ministerstva skolstvi a
to nese dodnes problémy, které popisujete. Koordinace €innosti s ostatnimi resorty je
nejenom viili kultury, ale i téch ostatnich resortd, kde vétsinou nejsou lidé nadseni pro
kulturni podniky a to je ten lidsky problém. Pak samoziejmé kompetencni zakon, ktery je
platny od roku 1969 a nikdo nema (natoz kultura) silu jej zménit.

— Vase analyza problému je pravdiva, takova pozice resortu kultury je, ale ta pozice je dana
tim, jak tento resort vnimaji ostatni. Ministerstvo kultury je nejmladsi a nejmensi ze vSech
resortli a v jeho ¢ele nikdy nestal schopny manazer, ktery by systematicky zlepsoval jeho
pozici a byl schopen sam fidit zasadni projekty resortu. Proto se vratim k Vasi ivodni
otazce — zadna kulturni osobnost nebude schopna tento resort posunout vpred, jak si
prejete, protoZe umélec neni manazer a tak se za par dni, po odloZeni rtizovych bryli
takovato osobnost musi spolehnout na aparat resortu, ktery sam sebe ménit nebude a
jakékoliv snahy o zménu bude eliminovat.
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ODsS

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata,

jakym zplisobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

ODS nema stinovou vladu, ale jednotlivé experty zodpovédné za konkrétni oblasti. Pro oblast kultury
je to Marek Pokorny. Pal roku pfed volbami nema smysl spekulovat o obsazovani zadnych post(. Pro
nas je v tuto chvili dlleZité ziskat ve volbach takovou podporu volicl, abychom mohli prosadit Silny
program pro silné Cesko, ktery jsme predstavili v dubnu na programové konferenci.

2. Podporujete dosaZeni 1% ze statniho rozpoétu na kulturu bez vydajl na cirkve?
Ano. V programu pro snémovni volby je tato hranice stanovena jako cil, ke kterému bychom se chtéli
ve vydajich na kulturu co nejdfive dostat.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?

Jednou ze ¢tyr hlavnich priorit ODS v nésledujicich volbach je odstrafovani byrokracie. To by se mélo
dotknout i oblasti kultury. RuSeni ministerstva kultury ale nepfedpokladame, povaZujeme ho za
dllezity resort.

4. PovaZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni
konzultovat s kulturni verejnosti?

Statni kulturni politika je jisté dlleZity dokument, soucasné vedeni ministerstva vsak o strategické
verejnosti pocitame, protoZe jinak by se z tohoto dokumentu stal mrtvy dokument. Jednou za rok by
se formalné vyhodnotilo, jak se plni, a tim by to skoncilo. Podle nds to musi byt Zivy a srozumitelny
nastroj, s jehoz pomoci bude stat fungovat ve vztahu k tvircdm i konzumentdm kultury.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?
Investice do kultury podporujeme, museji ale byt smysluplné s pfedem danym cilem. A také je
potfeba, aby v tomto ohledu spolupracoval stat s kraji a s obcemi.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostatecna. Podporujete vznik nezbytnych zakona?

V obecné roviné povaZujeme za Zadouci pocet zakon0 a regulaci spiSe snizovat nez zvySovat. O
zménach a zejména zjednodusovani konkrétnich predpisd Ize samoziejmé s odbornou verejnosti
diskutovat.

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeSeni problému

financ¢nich zdroju pro Statni fond kultury?

Nepochybné je tfeba zménit soucasné fungovani Statniho fondu kultury a vytesit problémy
financnich zdrojd. V naSem programu v této oblasti slibujeme napf. prosazeni prihlednéjsich pravidel
pro podporu Zivého uméni a nezdvislych neziskovych kulturnich aktivit (divadla, festivaly, hudebni
projekty atp.).

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zplsobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Transparentni musi byt zejména pfidélovani dotaci jednotlivym institucim, kde musi byt stanovena
jasna pravidla.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélct a tvlirct a vytvareni podminek pro

vyuzZivani této svobody?

Svoboda je klicovou hodnotou, na které stoji program i existence ODS. NerozliSujeme mezi svobodou
umélce a jiného ¢lovéka. Svoboda je jenom jedna a je nedélitelnd. Na rozdil od kon¢ici vliddy se ODS
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snazi o jeji rozsirovani.

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?

Meziresortni koordinaci povazujeme za samozifejmost, v naSem programu se napf. zavazujeme, ze
zavedeme spolupraci mezi ministerstvem kultury a ministerstvem Skolstvi pro vytvofeni specidlnich
kulturné-vzdéldvacich program( pro Zaky a studenty. Chceme proto vyznamné snizit byrokratické
prekazky pro zapojeni kulturnich instituci do vzdélavaciho procesu.

Link na cely volebni program ODS: http://www.ods.cz/volby2017/program

Zpracoval pan Marek Pokorny.

STAN

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata, jakym
zpUsobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?

Rozdélovat posty pfislusi az po volbach, jinak je to nabubrelost. Takze jen pfedpokladame, ze
kandidatem koalice na ministra kultury by byl opét Daniel Herman.

Kontrolovat praci ministerstva by bylo na koali¢ni radé, jinak ctime pravo ministra spravovat sv(j
rezort.

2. Podporujete dosazeni 1% ze statniho rozpoctu na kulturu bez V\'/daja na cirkve?
Jisté, ministr Herman prosazuje navySovani rozpoctu jiz nyni.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?
Koalice se nedohodla na ruseni ministerstva kultury.

4. PovaZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni konzultovat
s kulturni vefejnosti?
Vzhledem k navrzené kontinuité v ¢ele ministerstva kultury bychom neprosazovali Zadny obrat.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?
Jist&, a to, Ze jsme $li do koalice s KDU-CSL znamena mj., Ze nemame zasadni rozpory v kulturnim
programu.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostatecnd. Podporujete vznik nezbytnych zakont?

Sendtor za STAN Jifi Sestdk uz navrhl zékon o vefejnopravnich institucich, ktery by divadldim, galeriim
atd. umozZnil vicezdrojové financovani, v parlamentu ale ndvrh neuspél.

Obecné jsme ale pro co nejméné, ale zato co nejkvalitnéjsich zakond.

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeseni problému financnich zdroju
pro Statni fond kultury?

Financovani se musi fesit komplexné - viz uz zminény navrh zakona o vefejnopravnich institucich. Stat
si predevsim musi ujasnit, co a jakym zplsobem chce financovat.

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zplsobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Opét: jsme presvédceni, Ze se tak jiz déje.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélct a tvlircli a vytvareni podminek pro vyuzivani této
svobody?
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Jisté, to vychazi z naseho celkového smérovani. Svobodu umélce naprosto ctime, vytvareni podminek
ale rozhodné neni jen na statu - jinak umélec pozbyva, byt i jen ¢astecné, své umélecké svobody.

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?
To je nezbytné, a ne jen v oblasti kultury.

Strana Zelenych

Vitdme zajem profesnich organizaci o programové priority politickych stran. Zeleni jsou hrdi na to, Ze
kultufe vénuji velkou pozornost, coz je patrné jak v novém dlouhodobém politickém programu, tak v
programu pripraveném pro letosni parlamentni volby. Obecné jsme totiz presvédceni, Ze kultura,
stejné jako vzdélani, je vefejnou a nezastupitelnou soucdsti zivota nasi spolecnosti i kazdého
jednotlivce. Jeji podpora s sebou nese jak rozvoj mistnich, krajovych, narodnich i mezinarodnich
tradic, spolecenského konsensu a soudrznosti, tak schopnost formulovat prfedstavy a identifikovat
problémy, které se dotykaji nds, naseho svéta i nasi civilizace.

1/ Stinovou mluvéi resortu kultury, a tedy i kandidatkou na jeho vedeni, je Prof. Dr. Milena Bartlova.
Je zndmou osobnosti ¢eské scény vytvarného umeéni, ale dlouhodobé sleduje i kulturni politiku.

2/ 1% vydajl verejnych a statnich rozpo¢tl na podporu kultury povazujeme za minimum a radi
bychom je jeté zvysili. Ocefiujeme, 7e ANDCR spravné rozpoznalo, jak neblahou funkci méa zaélenéni
rozpoctu cirkvi a ndbozenskych spoleénosti véetné restitucnich naklad( do agendy a rozpoctu
ministerstva kultury. Navrhujeme vyclenéni celé agendy cirkvi na néjaké logictéjsi misto ve statni
spravé, napf. prevedeni na samostatné oddéleni Ufadu vlady CR. Navrhujeme také podpofit rozpocet

na kulturu moZnosti tzv. dafiové asignace, tj. pfif¢eni 2% z odvadénych dani konkrétni instituci z
oblasti kultury a dobrocinnosti.

3/ Ministerstvo kultury je samozifejmé nezbytnou statni instituci. Jeho nynéjsi podoba a fungovani
jsou vSak hluboce neuspokojivé, ministerstvo je nevykonné a neefektivni. Prvnim krokem k napravé
tedy musi byt hluboka transformace jeho fungovani.

4/ Statni kulturni politiku 2015-2020 povazujeme za neuspokojivy dokument, jednostranné
ideologicky zatizeny agendou a cili pravicové vlady, kterd jej pfijala. , nastésti“ se tento dokument,
stejné jako predchozi SKP, jen velmi malo projevuje v praxi. Klast ,, Zivé uméni“ do protikladu k
historickému dédictvi je povrchni a nesprdvny postup. Povazujeme za nezbytné dlouhodobé
strategické plany vzdy konzultovat jak s kompetentnimi odborniky, tak s Sirokou verfejnosti, aby byl

vvvvv

5/ Zvlastni pozornost otazce novych investic v nasem programu nevénujeme. Je samoziejmé nutné
hospodarné pecovat o verejnou infrastrukturu, véetné kulturni, prioritou jsou ale pro nas hlediska
environmentalni bezpecnosti a vyrovnavani s klimatickou zménou. VsSude, kde je to mozné a vhodné,
proto spiSe podporujeme opravy a Upravy, nezli novostavby — s vyjimkou takovych, které by
predstavovaly jasné zlepseni ekologickych parametrd.

6/ Tam, kde je to nezbytné, samoziejmé budeme vénovat pozornost tvorbé novych legislativnich
predpisQ. Za nejaktualnéjsi povazujeme zakon o verejnopravnich organizacich v kulture, ktery mélo
nynéjsi ministerstvo pfipravit v souladu s programovym prohlasenim vlady, ale bezdlvodné to prosté
neudélalo.

7/ Oziveni a rekonstrukce Statniho fondu kultury je jednou z cest k zajisténi zdravého financovani
kultury (vedle danové asignace a vyrazného zefektivnéni prace ministerstva, viz vyse). Radi bychom
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se inspirovali Fondem na podporu uméni, ktery zfidilo ministerstvo kultury na Slovensku a ktery
rozdéluje statni finan¢ni podporu kultury lépe, neZ soustava grantovych program( a pritom funguje
nezavisle na politickych stranach.

8/ Soudime, Ze kulturni politika nemuze byt pouhou podporou jednotlivosti, uréovanych dle
nahodilych preferenci vedeni resortu. Musi se stat koncepéni tvorbou prostiedi, které podporuje
védomi souvislosti a posiluje schopnost Celit komerénim tlaklim, a tim brani lidskou svobodu, ktera se
projevuje rozvojem tvorivosti. Tvorba rozpoctu je jednim z nastrojli takového zaméreni.

9/ Svoboda umélecké tvorby a s ni spojend zodpovédnost kulturnich pracovnik( jsou zakladem pro
kvalitni kulturni prostfedi. V malé spolecnosti, jakou je nase, je dosaZeni naprosté nezaujatosti
vybérovych a grantovych komisi narocné, je vsak tfeba mu vénovat soustavné usili.

10/ Kultura neexistuje mimo spolec¢nost, je jeji aktivni a nezbytnou soucasti. Proto je samoziejmé, ze
agenda ministerstva kultury je propojena s dalSimi resorty. Tyka se to nejen okruh(, které zminujete,
jako je vzdélavani a podpora kreativnich primysla, ale také napriklad kulturni politiky vici mensindm
(tradi¢nim i novym) nebo procesu kulturniho zaclefiovani imigrantd. Klademe také velky ddraz na
podporu verejnopravnich médii a na celkovou medialni politiku, ktera rovnéz patfi do agendy
ministerstva kultury, i kdyZ je nyni natolik zanedbdvana, Ze se o této pfislusnosti malo vi.

Dlouhodoby program Zelenych: http://www.zeleni.cz/wp-
content/uploads/2017/05/dlouhodoby program.pdf

Zpracoval pan Matéj Stropnicky.

Svoboda a prima demokracie - SPD

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata,

jakym zplisobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva? Ministerstvo kultury potiebuje
ve svém cele respektovanou osobnost, ktera je schopna

ucinné obhajovat sektor, ktery se dlouhodobé potyka s Fadou problému. Zakladnimi

problémy jsou podfinancovanost, mezery v legislativé, netransparentni rozpocet

ministerstva, nedostatecna komunikace s odbornou verejnosti, nulova advokacie kulturniho
sektoru ve vztahu k vefejnosti, nizka prestiz ministerstva ve vztahu k ostatnim sektortim.

V tuto chvili nemdme Zadné kandidaty na ministry - je dost hloupé abychom porcovali medvéda,
ktery béha po lese.

Mdame samoziejmé ve svych fadach i mezi prateli a partnery osobnosti, které bychom na ministerstva
pfipadné prosazovali.

Pokud bychom skoncili v opozici tak samoziejmé nemlZeme mit pod kontrolou Zddné ministerstvo -
mUlzeme maximalné vladé nabizet vlastni feseni, pripadné ji kritizovat v parlamentu a interpelovat
minstry.

Samoziejmé je tu i jista Sance Ze se najde slusny ministr, ktery s opozici komunikuje a je ochotny vzit
dobré myslenky i od poltické konkurence. Ale to je velmi velmi vzacny ideal.

2. Podporujete dosaZeni 1% ze statniho rozpoctu na kulturu bez vydajt na cirkve?
Ministerstvo kultury v ramci své rozpoctové kapitoly hospodafilo v roce 2016 s prostiedky ve

vySi 11,7 miliardy korun. V relativnim vyjadreni jde tedy témér o jedno procento z celkovych
vydaja statniho rozpoctu, presné o 0,94 procenta. V roce 2016 byla ¢astka vydana na
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vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi 3,4 miliardy korun. Po odecteni této
castky zbyvalo na samotnou kulturu 8,3 miliardy korun, coz je 0,70 % celkového vydajového
rozpoétu €R v daném roce. V roce 2017 hospodaii MKCR s rozpoétem 12,5 miliard korun,
jedna se o0 0,96% statniho rozpoctu. Naklady na cirkve Cini 26,44% z celkové castky, po
odecteni této castky zbyva na samotnou kulturu 9,2 miliardy korun, tedy 0,74% statniho
rozpoctu. Domnivame se, Ze majetkové vyrovnani s cirkvemi nema byt soucasti rozpoctové
kapitoly Ministerstva kultury, a Ze dlouhodobé planované dosaZeni 1% ze statniho rozpoctu
na kulturu se ma tykat vyhradné kultury samotné. Zvyseni financi do sektoru kultury je
ekonomicky vyhodné. Kazda koruna investovana do kultury se vraci nasobné zpét. Pfinos
kultury pro HDP je 2,36%. Kultura také tvofi nezanedbatelné mnozstvi pracovnich mist, na
kterych pasobi vysoce kvalifikovani lidé.

Ano - vyrovnani s cirkvemi by mélo byt jednak polozkou mister Stva financi protoze jde o ucetni
zaleZitost.

Pokud jde o investice do kultury mame v programu trochu revolu¢néjsi model nez plosné navysovani
procent na dotace.

V prvé fadé budeme prosazovat, aby nejen v kultufe ale u vétsiny dotaci, které jdou na néjaky
investi¢ni zamér, vymeénou ministerstvo ziskalo podil na trzbach podporeného projektu - pokud tedy
podpofi stat film, knihu, uméleckd dila, musi dostat odpovidajici procento z pfipadnych trzeb za né;.
Pochopitelné jiny kapitola jsou Cisté nevydéle¢né projekty nebo prosta udrzba a rekonstrukce
pamatek. | kdyz i tady bychom méli oddélit pamatky komeréni a nekomercni - madme tu pamatky,
které generuji tfeba z turismu velké zisky a pokud je inkasuji soukromé komeréni subjekty je otazka
zda by vyménou za podporu se nemély o zisk podélit s tim, kdo do nich investuje.

Radi bychom skuteéné pojali kulturu jako velmi dobrou investici - nejen do obecné kulturnost nasi
zemé, kterd je treba a kterd prinasi nasledny dalsi profit - jako je tfeba divadlo ale i pfimo do
projektl které maji velky prfimy okamzity ekonomicky potencial - podpora ¢eského vytvarného
uméni, hudby, kvalitniho filmu ktery ma potencial i v zahranici (jako kdysi nase kinematografie) je
skute¢né velmi dobrou a vyhodnou investici.

Tady by mél byt nas stat aktivnéjsi - a misto tisku pfihlouplych inzerat(, které maiji v zahranici Cifit
jméno nasi zemé je daleko lepsi a vyhodnéjsi podpofit kvalitni divadlo, film, export a prezentaci ¢eské
hudby nebo vytvarného umeéni.

Bohuzel tady pIné selhdva jakakoli koordinace kultury a ministerstva pro mistni rozvoj.

A zminka o kvalifikovanych lidech mi pfipomina také, Zze MK pak v jeho institucich pracuji kvalifikovani
ale velmi podhodnoceni lidé. Jsou tam jen diky tomu, Ze jsou fandové ale stat by je mél umét dobre
ohodnotit.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?

Pro vefejnou spravu existuje fada model(, v Ceské republice se nepodaftilo pojmenovat a
najit model, ktery by funkéné nastavil roli statu ve vztahu k uméni. MKCR se tradi¢né
soustiedi na oblast péce o pamatky a tradice. Ve vztahu k sou¢asnému umeéni, jehoz
kreativita je motorem kulturni pfitomnosti a sméruje k tvorbé budouciho kulturniho rozméru
zemé, selhava.

Neselhava jen u podpory a propagace aktivniho uméni ale bohuzel selhava i ochrana pamatek -
devastaci sledujeme prece denné v pfimém prenosu - v poslednich 25 letech bylo znic¢eno vic
pamatek, nez za dobu 2. svétové valky a komunismu dohromady. Pamatkové Urady jsou absolutné
netecné vici kazdodennimu ni¢eni cenné architektury - a samoziejmé jsme jedna z mala zemi, ktera
ignoruje existenci nehmotnych pamatek - viz posledni ndvrh zdkona z pera min kultury.
Nezndme do detailu stavaji kompletni agendu ministerstva, ale rozhodné je tfeba nejen zachovat
stavajici rozsah - mimo zminénou administraci restituci - ale je tfeba posilit roli ministerstva jako
garanta rozvoje a propagace kultury a ochrany pamatek.
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4. PovaZujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni
konzultovat s kulturni vefejnosti?

Stavajici Statni kulturni politika 2015 — 2020 ma Sest zakladnich cilG, zdméru a opatfeni:
Podpora kulturni identity, kulturni rozmanitosti a mezikulturniho dialogu; Rozvoj kreativity,
podpora kulturnich ¢innosti a vzniku kulturnich statkt, poskytovani vefejnych kulturnich
sluzeb, prace s publikem, podpora pfistupu ke kultufe a rozvoj participativni kultury
usnadnujici socidlni zaclenéni; Uchovani kulturniho dédictvi; Vyuziti kulturniho dédictvi a
kulturnich ¢innosti, sluZeb a statk( pro rozvoj hospodarstvi a zvySovani
konkurenceschopnosti, podpora mobility; VyuZiti nastrojt eCulture pro rozvoj kultury;
Efektivnéjsi prostiredi pro podporu kulturnich ¢innosti, poskytovani vefejnych kulturnich
sluzeb, vzniku kulturnich statkl a uchovani kulturniho dédictvi. Otazky Zzivého uméni
reflektuje minimalné, prestoze pravé Zivé uméni je pfirozenym zdrojem kreativity a inovace,
originality a autorstvi. Zivé uméni navic podporuje rozvoj kreativni ekonomiky. Podporou
soucasného uméni jsou vytvareny hodnoty pro budoucnost. Kultura nemuze existovat bez
novych podnéti. Vztah mezi tradici a tvliréi inovaci musi byt Zivy. Tradice neznamena nic,
kdyz neni ustavicné modifikovana. Vzajemnym ovliviiovanim vznika budoucnost kultury.

Pod zminénad hesla se vejde cokoli a popravdé vse, véetné rozvoje zivé kultury, kterd je prece
zasadni, by prece uz dnes méla byt podstatou prace ministerstva to, ze tomu mnohde neni, je dané
velkou nepruznosti, zkostnatélosti ministerstva, které uvyklo tomu, Ze slouzi v podstaté jen k
prerozdélovani penéz kulturnim institucim. Cest vyjimkam, které také jsou.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?

V soucasné dobé je kulturni infrastruktura v ramci celé zemé zanedbana. Rada stavajicich
prostor potrebuje investice, jak do budov, tak do vybaveni. Nové prostory azZ na vyjimky
nevznikaji, pfitom kaZdy novy prostor je pfileZitosti pro rozvoj kultury. Kulturni sit musi byt
funkcni. Kvalitni infrastruktura ucini kulturu pfistupnéjsi sirSi vefejnosti. Kultura zvysuje
kvalitu Zivota obcant. Index investic do kultury od roku 2008 klesa, neexistuje konkrétni
dlouhodoba strategie v této otazce.

Viz odpovédi vyse - ano, dllezita je podpora zivych projektd, které pomahaji pozvedat aktudlni
kulturnost - omluvte mne za to divné slovo.

Nejde samoziejmé jen o budovani galerii a divadel - ta uz velké ¢asti mdme a mnoha mésta maji
supermoderni multifunkéni prostory a plochy - kam spadly fadové miliardy, ale obtiznéjsi je
vdechnout jim Zivot dostat tam lidi - to je ta Ziva kultura kterou chceme.

Mésto Svitavy ma neslavnéjsi romskou kapelu v CR - To¢koloto€ - investovalo desitky milion(i do
nejriznéjsich kulturnich staveb véetné deseti milion( za vykaceni starého parku, ale neni schopno
prispét ¢i investovat dvacet tficet tisic do desky Tockolotoée nebo podpory jejich koncert(, které by
méstu prinesly daleko vétsi profit a sldvu. Nemluvé o podpore skvélych pracovitych a talentovanych
cikand, ktefi navzdory talentu ziji jako invalidni dlichodci pod hranici bidy. | to je ale ukazka jak
mnohym chybi kultura v jejich vychové. Nemame mecendse kultury a vzdélani ale naopak parazity na
dotacich, které nasledné skutecné kulture chybi.

Samoziejmé chdpu, Ze provize z Sileného kaceni parku byla asi vétsi nez nulovy korupéni potencidl v
pripadé cikanské kapely.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostate¢na. Podporujete vznik nezbytnych zakona?

V oblasti kultury existuje fada nefesenych legislativnich problému. Legislativa v oblasti
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kultury nerespektuje vyvoj spolecnosti. Chybi celkovy zakon o kulture, nefeseny jsou otazky
statem zfizovanych instituci i problematika pravni formy prispévkovych organizaci.
Samostatnou kapitolou je novela Zakona o Statnim fondu kultury, viz bod 7.

Ano - celkové potfebuje nase legislativa v kazdé oblasti hloubkovy audit - a nasledné zjednoduseni a
zpfehlednéni.

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyreseni problémt
financ¢nich zdroju pro Statni fond kultury?

Statni fond kultury neplni funkci, pro niz byl zfizen. Fond vznikl v roce 1992, aby rozdéloval
na podporu uméni penize z tehdy vznikajici loterie. Po zkrachovalé loterii, kvtli niZ stat
zastavil dvé vyznamné pamatky v centru Prahy, zbyly dluhy, s nimiz se fond potyka dosud.
Novela by méla zpresnit kompetence rady fondu a jeho spravce, kterym je MKCR. Pro fond je
potieba hledat zdroje, nebot ty hlavni, tedy pfijmy z reklamy na €T2, nestadi; pfijmy z
nemovitosti jsou z diivodi ukotvenych v minulosti nulové. Je zapotiebi zasadit se o
oddluZeni fondu bez nutnosti prodeje vlastnénych kulturné hodnotnych nemovitosti.
Existence Statniho fondu kultury ma byt dileZitym pilifem vicezdrojového financovani.

Viz vyse - je tfeba analyza audit stavu jak legislativy, tak i praxe a ndsledné systémové feseni

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zptisobu sestavovani jeho
rozpoctu?

Ministerstvo kultury sestavuje rozpocet nesystémové, fidi se ad hoc prioritami. Pfrelévani
finanénich prostfedkl mezi jednotlivymi kapitolami, iéelova podpora akci, které neprojdou
grantovym fizenim a dalsi, jsou zdrojem rostouci nespokojenosti kulturni verejnosti.

Opét jsme u potiebné analyzy stavajiciho stavu -nalezeni systémovych reseni - tj. od struktury pfes
priority aZ po naslednou zménu legislativy a realizaci

Ano samoziejmé je tfeba zjednodusit ztransparetnit strukturu shodnout se na cilech, které min
kultury prosazuje a nasledné to pretavit do jednoho zdkona o kulture.

Faktem ovsem je, Ze ne vse, hlavné v kulture, by mélo automaticky prochazet vybérovym fizenim a to
proto, Ze néco prosté mUze byt predem danou prioritou - napfiklad kdyby se mésto Zlin rozhodlo
vyuzit renomé své rodacky Evy Jificné na prestavbu mésta tak asi neni mozné délat vybérové fizeni
na architekta - ten je prosté dany.

Stejné jako Vy v divadle asi tézko budete délat oteviené vybérové fizeni na hlavni roli v néjakém
dramatu - to je prece véc uméleckého zaméru reziséra.

Ale kazdému zprihlednéni fikdme ano. Obcané maiji pravo védét kam, a proc jejich penize jdou a
odpovédni spravci penéz musi kazdy tok umét kvalifikované zd(vodnit.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélcti a tvilirct a vytvareni podminek pro
vyuzZivani této svobody?

Svoboda je zakladnim principem umélecké tvorby, tikolem politiky je v maximalni mife tuto
svobodu umozZnovat. Samoziejmosti je svoboda slova, nelze ale pominout vliv ekonomického tlaku
na uméleckou tvorbu. Rozdélovani prostiedki z vefejnych zdroji ma byt dlisledné apolitické,
hodnoceni kvality uméleckych projektt pfislusi odbornikiim. V této souvislosti je podstatnou
otdzkou sloZeni grantovych a vybérovych komisi na vSech urovnich statni spravy.

BohuzZel zaujatost z komise sloZené z lidi nikdy neodstranite - kazdy mame néjaky vkus néjaké
preference.
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TakZe je to otazka na hledani néjakych systémovych feseni kdy by po spInéni néjakych kritérii byl
néjaky pfedem dany narok na podporu - tak jako ho maji nékteré vyznamné kulturni instituce
financované statem nebo tfeba skoly.

| malé okresni divadlo je svého druhu Skola, vzdélavaci instituce a rozhodovat o tom zda mu
prispéjeme nebo dle toho nakolik umi vyplfiovat formuldre a vybéhavat granty je dost tristni protoze
to nijak nevypovidd o kvalité a jeho kulturnimu pfinosu.

Ale opét to je skutecné téma k premysleni a hledani systémovych transparentnich reseni

Svoboda tvorby ma skutecné dveé roviny - lidskoprdvni -t je dana a pak ekonomicka.

Ovsem stat nemuze davat kazdému umélci tolik aby byl nezavisly na okoli. Tolik penéz nemame navic
asi ziejmé kazdy by se okamzité stal umélcem. Néjaké sito tady byt musi, protoZe prosté na vsechny
se nikdy nedostane.

O tom jak to sito nastavit je tfeba diskutovat a premyslet. Hasek nikdy nedostal jedinou literarni cenu
- tj. obdobu dnesnich grantl - a pravda drtiva ¢ast téch co je dostali je dnes v zapomnéni spolu s
jejich dily. Hasek je dodnes nejctenéjsi cesky autor na svété - utésit nas muze, Ze nepochybné
pomahal propit Zeyerovu cenu svému ptiteli Zdenkovi Kudéjovi, ktery navzdory literdrnim cenam je
dnes prakticky neznamy.

Historie ukazuje, Ze takzvani odbornici se velmi ¢asto pletou - a to plati vSude - viz vyroky francouzské
a britské akademie véd o tom Ze neni mozné, aby létal stoj téZsi vzduchu nebo Ze lidé se udusi, kdyz
pojedou vyssi rychlosti atd. nebo vzpomerime na poradky impresionismu a moderniho uméni ve
Francii a tehdejsi "odbornou” kritiku.

Za velkou ¢ast pokroku v technice i kultufe vdééime tém, co nedali na odborniky - ted babo rad' - kdo
vlastné maze byt arbitrem uméni?

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?

Rada problém(i v oblasti kultury souvisi s kompetencemi dalsich rezorta. Existuji styéné body
v ¢innosti MKCR a Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy, Ministerstva financi,
Ministerstva prace a socialnich véci, Ministerstva pro mistni rozvoj, vzhledem k rozvoji
kreativnich pramysli také v éinnosti Ministerstva primyslu a obchodu. Spoluprace
jednotlivych ministerstev neni dostateéna. Nejkonkrétnéji je to patrné na trovni MKCR a
MSMT, kde mezirezortni komise nedisponuje kompetencemi k G¢inné koordinaci. Oblast
kulturniho vzdélavani neni v souladu s redlnymi potfebami oblasti kultury. Chybi obsahova
provazanost a strategie do budoucnosti. Existuje pfili§ mnoho uméleckych skol, jejichz
absolventi nenachazeji uplatnéni v oboru. Nedochazi k provazani edukace a tvorby v
grantovych vyzvach, napfiklad na poli pfipravy pedagogti nebo komunikace odborniki se
statni spravou, potaZmo verejnosti.

Nepochybné - jak jsem zminil vyse - koordinace prakticky neexistuje, prestoze je to tristni chyba -
pripadné je také otazkou zda mistni rozvoj mam vibec tfeba spravovat propagaci zemé v zahranici -
obraz nasi zemé venku je odraz Urovné nasi kultury a pokud to ma na starosti nekreativni technokrat
tak ti vidy skonci u ndkupu inzerce, kterd pochopitelné obraz nasi zemé v podstaté nijak nevytvafi a
neposiluje.

Zpracoval pan Jaroslav Novak.

TOPO9

1. Kdo je vasim kandidatem na post ministra kultury? Neprosadite-li svého kandidata, jakym
zplUsobem budete po volbach kontrolovat praci ministerstva?
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O nékolika kandidatech TOP 09 v soucasné dobé uvaZuje. Pokud vsak toto misto po volbach nami
obsazeno nebude, zasadime se o podporu takového kandiddta, ktery bude k otdzce kultury
pfistupovat odpovédné s propracovanymi projekty na podporu kultury a uméni v CR tak, aby byl
zajistén jejich efektivni rozvoj v ramci CR.

2. Podporujete dosaZeni 1% ze statniho rozpoétu na kulturu bez vydajl na cirkve?

ANO.

TOP 09 ma jasny plan pro rozpocet na kulturu zatazeny i do svého programu. Prosadime garantované
vydaje ze statniho rozpoctu na podporu kultury v jednotlivych letech, a to v roce 2018 na 0,8 % HDP,
v roce 2019 na 0,9 % HDP a v letech 2020 a 2021 se navysi na findlni 1 % HDP.

3. Planujete zachovani MKCR i jeho agendy?

ANO.

V nasem chapdni nepredstavuje kultura pouze vydaj, ale je také velkou pfileZitosti pro
podnikatelskou sféru a vyznamnym potencialnim zdrojem ptijmu. V rdmci nasi kulturni politiky
vytvofime otevieny prostor, kde se svobodné budou moci uplatnit kreativita i tvdréi schopnosti
obyvatel nasich mést a obci nejen v oblasti umélecké, ale i v oblasti vzdélani, sluzeb a drobného
podnikani.

4. Povazujete za dostatecné cile Statni kulturni politiky 2015 — 2020? Budete jeji znéni konzultovat
s kulturni verejnosti?

Cile Statni kulturni politiky 2015 - 2020 je pomérné komplexni dokument, ke kterému nemdame
zasadni vyhrady.

BohuZel vsak zlstal zatim jen dokumentem, jeho?Z realizace se nedostavila. A pokud, tak v
jednotlivostech typu oslavy vyrodi Karla IV., které by probéhly tak jako tak. Z koncepcnich a
systémovych Ukol(i nebylo splnéno prakticky nic.

Zejména jde o zdvazek prijmout zakon o kultufe a zakon o vefejnopravnich institucich v oblasti
kultury. Tyto normy, které si Cinily (spravnou) ambici odstranit nedostatky stavajicich prispévkovych
organizaci, odpolitizovat je a zajistit stabilni financovani téchto organizaci i kultury jako takové,
ministr Herman ani nepfipravil, ani nepredloZil (pficemz mél k véci terminy 2016 a 2017), a tedy
podstata Cill statni kulturni politiky zlstala zcela nenaplnéna.

5. Podporujete investice do kulturni infrastruktury?

ANO, zasadime se o podporu obnovy a udrzovani mistnich tradic, také o vicezdrojové a viceleté
financovani kultury tak, aby napftiklad divadla regionalniho vyznamu méla garantovany pfijmy od
svych obci, krajli i statu.

6. Legislativa pro sektor kultury je nedostatecna. Podporujete vznik nezbytnych zakona?
ANO, zasadime se napfiklad o zakon umoznujici transformaci statnich a obecnich kulturnich instituci
na vefejnopravni instituce (bez ztraty jejich pravni kontinuity).

7. Podporujete vznik novely Zakona o Statnim fondu kultury a vyfeSeni problému financnich zdroji
pro Statni fond kultury?

Novela Zakona o Statnim fondu kultury se viibec nezabyva podstatou, tedy fesenim financ¢nich zdroju
pro fond, ale naprostymi marginéliemi. Resi napiiklad, jak a z ¢eho budou odmériovani radni fondu,
dale konstatuje skutecnosti, které jsou jiz léta realitou (napf. Ze fond tvofi své pfijmy z najma
objekt(l, které mu byly svéfeny). Nezabyva se vsak vibec ani pfijmy fondu, ani systém distribuce
financ¢nich prostredkd (pokud by tedy fond néjakymi masivné;jsi prostfedky vibec disponoval).
Novelizace zakona je velice ubohy vysledek tfileté ¢innosti ministerstva a mél by byt panu ministrovi
Hermanovi vracen k zasadnimu prepracovani tak, aby podstatu problematiky resil.

25



Ministr, at uz jim bude tou dobou kdokoliv, se z plnéni Statni kulturni politiky ma vladé zpovidat k 31.
12. 2017, a pokud jde o koncepcni zalezitosti, zjevné nebude mit z ¢eho. Bylo by dobre, aby pristim
ministrem kultury byl nékdo, kdo je pro kulturu realné schopen néco vykonat.

8. Zasadite se o zvySeni transparentnosti Ministerstva kultury a zplsobu sestavovani jeho
rozpoctu?
ANO.

9. Garantujete ochranu svobody tvorby umélct a tvlirct a vytvareni podminek pro vyuZivani této
svobody?
ANO, jednoznacné.

10. Budete koordinovat ¢innost MKCR s dal$imi sektory?
ANO.

Dodatecné byly osloveny strany, které byly na zacatku ¢ervence viditelné v predvolebnich
préizkumech — Svobodni, Usvit pfimé demokracie a DSSS, avak ani jedna z téchto stran
nezareagovala.
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